Intermédiaire des Chercheurs et des Curieux (Extraits)
Les cendres de Napoléon 1°"

20 mai 1898 (page 697) 1899 (numéro 850, page 439)
QUESTIONS Les cendres de Napoldon I«
Les condres de Napoléon I*, — (XXXVIl ; XL, 103.) — Je ne saurais
On 2 rd?;:vé m Fv!hﬁ-apnat affirmer que les cendres de Napoléon 1*,
s leurs tures du Pan- pour employer 1'expression consacrée, ne
n, et depuis longtemps différentes ver- subsistent plus, en effet, dans le tombean
sltimwahntmuru. laissant entendre que des Invalides. Mais j'affirme que, dans
eurs m,uﬁ\'r;{;ﬂ dluiml:“s 1 P“"g: I'entourage méme de 1'empereur, le bruit
accréd el q po Inc:atﬂldlﬂuﬂh a couru que l'intention de Napoléon lII
e sont-olles P“:m,i, était_duﬁleq ﬂa ;:traire. Voici, en effet, ce
estell de"?‘“ ) ue jelis a la date du 7 mai 1860, dans
Que s'estell passé?  Paut. Anasuds i‘agcnda encore inédit d’un homme qui

avait éé un personnage assez important
d?ns le mumﬂ officiel du troisiéme em-
pire:

— 7 mai 1860, — Le service commémo-
ratif de la mort de Napoléon (" a eu lieu hier
aux Tuilerles et aux Invalides : les officiers du
E’ﬁaaﬂﬂlws:t Jfamg senls aqux [nvalides,

¢ Pempereur vewt enlever
les restes du sﬁg‘" de la dynastre.

Voilk, sans aucun doute, oi le bruit de
I'enlévement des cendres de Napoléon 1*
aura pris sa source, Touan,

1899 (numéro 843, page 103)

Les ocendres de Napoldon I
gxxxvu}. — Les documents publiés par
e Gauloisil y aquelques années, établissent
en effet que les cendres de Napoléon [**
n'étaient plus aux Invalides dés la fin du
second empire, et je ne suis pas en mesure,
du moins aujourd’hui, de dire ce qui §'est
sé alors et ce qu'elles sont devenues
i:‘:rﬂudrais seulement relever, page o1 du
petit volume intitulé : Translation dis corps
de Vempereur Napoléon ; détailscirconslanciés
des bonneurs funébres qui ont eu liew sur le
passage du convoi imperial, el des cérémonies
religienses des funérailles aux  Invalides,
1841,in-18, les Marchands de nouveautés,
le passage suivant : « On remarquait avec
retl’absence 1° du conseil des ministres,
29 de la chambre des pairs, 3° de la
chambre des députés, 4°du conseil d'Etat,
5 de la cour de cassation, 6° de la cour
descomptes...enfin de tousles corps cons-
titués. » Pourquoi cette gréve des corps
constitués ?
Nauroy.



30 octobre 1899 (page 734)

Les cendres de Napoldon I*
(XXXVII; XL, 103,439).—Cequis'est passé
au seuil de la présente année, a propos des
restesmortels —je préfere ce termea l'ex-
cﬂ.saion toute paienne de cendres — de

oltaire et de Rousseau, ne devrajt-il
pas rendre un peu plus prudent en ces
maticres ¢ Dien sait tout ce qu'on a
déversé d'injures sur la pauvre restaura-
tion a ce sujet, et ceux qui avaient viol¢
les sépultures royales et autres de la
France historique, ne tarissaient pas sur
le prétendu crime de Ia monarchie, Vic-
tor Hugo écrivit le récit de l'attentat avec
un tel luxe de noms et de détails que le
doute semblait une injure au sens com-
mun, Eh bien, non!le gouvernement
royal était innocent de ce dont on le char-
geait depuis plusde 8o ans, et les osse-
ments des deux grands démolisseurs de
I'ancienne France n'avaient pas quitté le
Panthéon |

Aprés étre demeurés une vingtaine
d'années dans la chapelle ol ils avaient
été déposés en 1840, les restes mortels de
I'empereur furent transportés dansla cuve
de granit de Finlande taillée dans le bloc
donné par le tsar Nicolas 1°r, L'empe-
reur, I'impératrice et le prince impérial
assistaient a la cérémonie dont les jour-
naux du temps ont rendu compte par la
plume et le crayon. A qui fera-t-on croire
qu'il y eutla une comédie ? Dansquel but
aurait-on déposé dans le sarcophage un
cercueil vide et dans quelle sépulturce in-

(suite)

connue, exilé la dépoullle terrestre du
grand vainqueur ? A cette question je ne
vois aucune réponse et j'atiends les preé-
tendus documents du Gaudois ; it faudrait
qu'ils fussent irréfragables pour me con-
vaincre, mais je serais bien étonné qu'ils
le fussent - : :

Quie voulez vous ? je ne puis voir dans
cette affirmation audaclevse qu'une mani-
festation de ce goit effréné que nous
avons pour le merveilleux en histoire, 1
est si agréable pour le parisien scepti-
que et crédule, deux choses qui s'allient
parfaitement, de pouvoir dire au provin-
cial ou a I'étranger en station sentimen-
tale devant le tombeau impérial, comme
les Déracinés de M. Barres :

— Vous croyez que Napoléon est la-dedans ?
Que vous &tes blen de votre pays !

— Mais ol est-il ? répliquera le provincial
effaré

— Ah !voila |
Et puisun sourire entendu,

Je ne crois guére atous ces romans de
histoire, et, au risque de me faire lapider
par M. Sardou, je dirai quapres avoir lu
consciencicusement tout ce qu'on a écrit
pour plaider|'évasion de Louis XVII, jereste
absolument convaincu de la mort du pau-
vre petit roi martyr au Temple, je
farle en homme qui, sans parti-pris, avec
a seule volonté d'dtre sinceére, étodie
I'histoire depuis plus de quarante ans,
non par profession, non par intérét de
secte poliﬂgeue, mais pour ticher dese
faire une idée a peu prés exacte du passe.
Je ne crols pas & ces survies de personna.
ges morts et bien morts, et laisse aux ro-
mans populaires les faux dauphins,
comme les faux Nérons, les faux Démé.
trius, les faux ducs de Monmouth, sans
compter le faux Charles le Téméraire
ressuscité autrefois par le vicomte d’Ar-
lincourt pour devenir le poétique soli-
taire du Mont-Sauvage.

Pour ce qui est de%z prétendue absten-
tion de tous les corps constitués a la cé-
rémonie du 15 décembre 1840, c'est une
plaisanterie de pamphlet dont fait jus-
tice le compte rendu que l'on peut lire
dans le Moniteur du 22, Seul le corps
diplomatique brilla par son absence.

HC




15 novembre 1899 (page 830)

Les cendres de Napoléon I
(XXXVII; XL, 103, 439, 734). - Ja
répété, aprés Pauteur de la question, Tm
les cendres de Napoléon I** n'étaient plus
aux Invalides dans les dernieres années
du second empire ; j'ai visé, comme l'au-
teur de la question, les documents du
Gaulois, qui ne sont pas de « prétendus »
documents, comme le dit M. H. C, Quanta
la brochure que jai citée,elle n'arien d'un
pamphlet, comme le dit M. H. C,, elle est
au contraire trés sécheet dithyrambique,

Nauroy

7 décembre 1899 (page 965)

Les oendres de Napoléon I*
Il; XL, w&:*,;!g, 734, 830), — Au
d'invoquer ocuments sans les
uire, il serait assurément meilleur de
présenter, une fois pour toutes, & I'fn-
lemédiaire qui, je n'en doute pas, se ferait
un plaisir de les publier, Jusque-la je per-
siste dans une incrédulité prudente, mais
non quand méme.

Que sidonc, 1'on me produit des preu-
ves qui puissent ére acceptées com me sé-
rieuses, je m'inclinerai, et sans arritre
pensée, devant le fait certain,

Toutefois, sachant ce que valent trop
soivent les racontars de journaux et les
documents inédits, et voyant force diffi-
cultés a priord, je serai tres rigoureux
dans ma critique des documents attendus.



(suite [1], page 965)

Yeut-on dire 1ue la cérémonie de 1861
a élé une comédie, ou prétend-on 2&: les
restes de I'empereur ont été enlevés plus
tard de leur cuve de granit ?

Dans les deux hypothéses, je demande-
rai naturellement pourquol le second em-
pire 'aurait fait.

A-t-1l voulu prémunir le cercueil impé-
rial contre une violation de la méme na-
ture que celle quia frappé les tombes
toyales de Saint-Denis en IJQ %I? Mais rien
dans les maniéres d'&tre de Napoléon Il
ne révele ces appréhensionsdel'avenir; il
se croyait populaire, aimé et avait fol en
la persistance éternelle de Vidolitrie des
Frangais, pour le fondateur de sa dynase
tie. Si j'ai bien compris, c'est dans les
derniéres années du second empire que
I'm!év:tn;fnt au ?:t euﬂlleu i imaie: I'opéra-
tion n'était pas de celles qui pussent se
faire clandgt‘inmm. Il fallut, en 1861,
de forts échafaudages et engins pour en-
lever le couvercle de granit, placer le
lourd cercueil dans Ia cuve et la clore de
nﬁuw:nmt n:f.-ia choses se dﬁ?g
elles s sans que la presse,
émancipée, enefit é1é informée f Comment
tant d'années s¢ seralentelles succédé
avant qu’éclatat la révélation? Enfin dans

uelle cachette i reposerait aujour-

"hui le triple cercueil rapporté Je Sainte-
Héléne en 18407 J'attends les réponsesd
¢es questions et me réserve d'en discuter
non seulement la valeur apparente, mais
encore 1'autorité, en me plagantau point
de vue de V'origine et des témoins.

Deux mots encore. Mon contradicteur
parait ¢'étre ému de la qualification don-
née par moi aux documents dont je solli-
cite 1a production. ¢ Ce ne sont pas de

étendus documents, comme le dit M.

. C, ». J'en demande bien pardon &
mon contradicteur, mais je maintiens le
mot et avoue nettement que dans ma ma-
ni¢re de voir et jusqu’a preuve du con-
traire, je I'emploie dans le sens de « sup-

¢ sans valeur », 1l va sans dire que
bonne foi d'aucune des personnes en
cause n'est en question; ce n'est ni h
ﬂemﬁm ni la dernitre fois que les plus
biles sont pris & des pidces ou fausses
ou moins probantes qu'on ne se l'imagine,
1’histoire est remplie de ces erreurs-la,
¢t M. Feuillet de Conches n'a nullement
été diminué pour avoir cru a l'authenti-
cité de certaines lettres de Marie-Antoi-
nette, plus tard reconnues fausses.

ly aune régle éprouvée en critique

(suite [2], page 965)

historique, c'est de se défier de ce qui est
tro p curicux et trop probant.Le jour ouon
produira une lettre de Henri [V dans la-
quelle il sera parlé de la poule au pot, ou
de Louis XIV violant le secret du Masque
de fer, on pourra affirmer @ priori qu'elles
sont plus que suspectes. .

Je termine cette note en faisant re.
marquer que je ne connais nullement la
hmc%ure dont parle mon confrére. Je me
suis borné a dire que dans les récits de la
cérémonie du 15 décembre, sont donnés
comme présents tous les corps constitués
dont cette brochure, de¢ moi inconnue,
prétend constater l'absence

J'en avais conclu que la piéce en ques-
tion pouvait bien é&tre satirique ; mon
contradicteur me répond qu'clle esta la
fois « séche et dithyrambique ». Soit;
bien queces deux maniéres d'écrire sem-
blent un peu incompatibles; mais je me
demande s'il n’y aurait pas la de l'ironie,
j'entends cette ironie si épaisse, a force
d"#tre voilde et soutenue, qu'elle se fait
prendre au sérieux. H. C.



22 janvier 1900 (page 101)

Les cendres de Napoléon (XXXVII;
XL). — Voici quelques souvenirs person-
nels qui éclaireront, j'espére, la question,
et pourront étre agréables a H. C,

Mon pere, A. Séguin, fut l'entrepre-
neur de marbrerie chargé de tous les
travaux du tombeau de Napoléon 1%,
Jeune alors, j'ai ét€ son collaborateur, de
1851 a la fin des travaux, et j'ai as-isté
a I'inauguration..... qui n'a nullement été
« une comédie ».

Chargé de I'entretien du monument et
de la chapelle du dome.mon pére y occupa
tous les jours, jusqu'a sa mort, arrivée
en 1872, de nombreux ouvriers. Je puis
donc certifier, formellement, que, sauf
deux bas-reliefs enlevés avant I'inaugu-
rafion et dont jc parlerai plus loin, rien
n'a été touché avant ou apres le jour o le
couvercle du sarcuph:ge renfermant le cer.
cueil impérial fut scellé en présence de
Napoléon Il

Est-il besoin d'insister surl'impossibilité
matérielle ot l'on edt été de dissimuler
les préparatifs considérables, pour You.
verture, par un grand nombre d'ouvriers,
dirigés par mon pére,du sarcophage recou-
vert d'un couronnement de porphyre d'un
poids énorme, au milieu de plusieurs
milliers de vieux soldats, alors pension-
naires dans I'Hotel ¢

H.C. se demande si Napoléon Ill n'aurait
pasvoulu prémunir le cercueil de sononcle
contre une violation semblable i celle dont
eurent a souffrir les tombes royales en
l]-,")g; fJe ne le pense pas; mais on disait
alors que si I'inauguration du monument
s'était tant fait attendre, cest que
Napoléon Il avait songé a inhumer le
Er;‘nd empereur dans les cryptes de Saint-

is. Cette pensée était inspiréde autant
Ear le désir de rivaliser avec les rois de
rance que par 'antipathie du prisonnier
de Ham pour le roi Louis-Philippe, sous
le régne duquel avaient été choisi lelieu et
commencé les travaux de sépulture aux
Invalides. Cette antipathie se manifesta

~ mesure du possible,

(suite)

méme par lenlévement des bas-reliefs
auxquels j'ai déja fait allusion.

Au has du grand escalier conduisant a
lacry pte, étaient deux plaques de marbre
de trois metres de long, représentant, celle
de gauche, le prince 5& Joinville prenant
possession du cercueil a Sainte-Hélene ;
celle de droite, 'arrivée a Paris du dit cer-
cueil et sa remise au roi sur le quai de
Neuilly, Par ordre, et la veille de I'inau-
guration. ces bas-relicfs furent péniblement
enleves de la place gu'ils occupaient et
transportés au gép-&t des marbres del'Etat,
ouils doivent se trouver encore.Ce qui est
facile a verifier.

Des faits absolument indiscutables que
je viens de résumer, il résulte ;

1* Que la cérémonie de 1861 (1) ne
fut pas une comédie. L.'inauguration eut
lieu sans grande pompe, mais néanmoins

. en présence de Napoléon Ill, de sa maison

militaire et civile, des ministres, de nom-

: breux spectateurs;

2-Quclecercueil de NapoléonI*' n'a pas
été, ne pouvait étre enlevé,
Si de plus amples renseignements

! pouvaient vous étre utiles, je serais heus

reux de vous les communiquer, dans la
. SEcum,



1900 (numéro 869, page 199)

L es cendresde Napoléon (XXXVII;
XL XLL 101). = Jeremercie M. E. Seguin
de sa communication que je considére
comme definitive ; il pourra constater,
d'ailleurs, en recourant a celles qu'a bien
voulu accepter de meoi I'letermediaire, que
nous étions, que nous sommes parfaite-
ment d'accord au sujet de !'impossibilité
d'une simulation ou d'unenlévement pos-
térieur a la cérémonie qui eut lieu vers le
milieu du second empire. La date serait
facile a retrouver d'une maniére exacte,
puisque les détails de la translation furent
donnes, texte et gravures, dans le Monde
illusireé. Je noterai que le prince impérial
assistait a la cérémonie.

Une minuscule observation pour termi-
ner ; la remise du cercueil au roi eut lieu,
non sur le yuai de Neuilly, mais dans
'église méme des Invalides. H. C.

1900 (numéro 871, page 316)

Les cendres de Napoldon 4er
XXXVIL; XL; XL1, 101, Igg). — Jhésite
caucoup a répondre a cause de 1'épi-
grg{mm:.....

‘ayant pas posé la question, je
m'étonne d'étre pris a pa:ti.qlc n'ai p ji
publier les documents du Gauloss ni a les
rechercher ; ils existent, cela me suffit,
cela suffisait aussi & Napoléon 111 quiles a
annotés. Nauvroy,

22 juin 1901 (page 1067)

Les cendres de Napo'éon IY
(XXXVIE; XL ; XLI). — Consulter ;

Le tombean de Napoléon I anx Invalides,
notice par M Albert Lenoir, ornée de
43 prravures sur bois, 18355, in-g°, Marti-
non, rue Je Grenelle-Saint-Honoré 14,
imp. ). Best, rue Poupée, 7, vi ¢t b1 pages
(Biblivthégue de I'Ecole ded Beanx-Avis, A
928).

Les Invalides Grandes éphémérites e

I'bilel impérial des Jwvalides depuis sa fon-
dation juqu'a wos jowrs, description du
monument el du tombean de Napoleon [+,
par le colonel Gérard, ex-secrétaire-géné.
ral, archiviste, trésorier, bibliothécaire,
conscrvateur des trophées militaires a
I'Hotel, ouvrage orné de gravures, 1863,
in-8, Henri Plon, v et 6& pages, épursé,
AUROY,

10 septembre 1901 (page 358)

Les cendres de Napoléeon I+

(XXXVI 3 XL : XL1: XLI)., — Il a été
depensé :

Poir la translation des
restes de 'Empereur a
Paris et pour la cérd-
monie Jdu 15 décem-

bre 1840. 1.800.000 fr,
L'appropriation dec la
cour Vauban aux In-
valides ¢t les abords
du monument 200,000
La construction du tom-
beau 4.420.000
Sarcophage, voyages,
explorations, machi-
nes, main=d'cuvre. 324.000
Total 6.744.000
La statuaire sculement a  couté
617.vv0 {r.
Nauroy,

(Lazare)
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